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Sehr verehrte Frau Bundesministerin,
sehr verehrte Frau Leutheusser-Schnarrenberger,

seit gut 10 Jahren vertrete ich als Rechtsanwalt die Interessen der Be-
schaftigten des Europédischen Patentamts.

Dass die in den nationalen Rechtsordnungen verbrieften rechtsstaatli-
chen Garantien bei internationalen Organisationen nicht oder nur in
sehr eingeschrénktem Umfang umgesetzt werden, ist eine gemeinhin
bekannte Tatsache und bedauerlich.

Seit dem Amtsantritt von Herrn Benoit Battistelli als Président des Eu-
ropaischen Patentamts ist zwischenzeitlich eine nicht mehr hinnehmba-
re GleichgUltigkeit gegenliber rechtsstaatlichen Prinzipien eingetreten.

Nachdem noch in seiner 55. Sitzung der Verwaltungsrat und der Prési-
dent des Amts davon Kenntnis nahmen, dass das Verwaltungsgericht
der ILO bei der Uberpriifung des auf die Bediensteten angewendeten
Rechts nicht nur die bei der Europdischen Patentorganisation geltenden
Rechtsvorschriften, sondern auch die allgemeinen Rechtsgrundsatze
einschlieBlich der Menschenrechte berilicksichtigt und der Verwaltungs-
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rat billigend zur Kenntnis genommen hatte, dass der Prdsident des
Amts erklarte, dass das Amt die genannten Rechtsvorschriften und
Rechtsgrundsétze befolgt, scheinen diese Festlegungen grundlegender
Veranderungen unterworfen zu sein.

1. Das zum 01.01.2013 in Kraft gesetzte Verfahren zur Untersu-
chung disziplinarrechtlicher VerstéBe nach Rundschreiben Nr. 342
verstoBt mehrfach gegen Art. 6 EMRK, Art. 47 Européische Grund-
rechtscharta, Art. 14 IPBPR und Art. 55 ff. ICC-Statute, als den
Betroffenen eines solchen Verfahrens die zu gewdhrenden Rechte
durch die internen Regelungen des Européaischen Patentamts nach
Rundschreiben Nr. 342 versagt werden. Insbesondere werden da-
bei folgende Rechte verletzt:

- Dem Betroffenen wird das Recht versagt, sich durch einen
Anwalt seiner Wahl vertreten und verteidigen zu lassen;

- Dem Betroffenen und dem Anwalt wird Akteneinsicht ver-
sagt;

- Das Recht des Betroffenen von seinem Anwalt im Rahmen
von Anhoérungen begleitet zu werden, wird versagt;

- Der Betroffene ist verpflichtet Angaben zur Sache zu machen
und zur Aufkldrung des Sachverhalts Informationen zu ertei-
len. Sein Recht stets frei dariber zu entscheiden, ob er sich
zur Sache duBert oder nicht, ist ihm genommen.

Rundschreiben Nr. 342 (englische Fassung) flige ich Ihnen in der
Anlage zu Ihrer Orientierung bei. Die deutsche und franzdsische
Fassung sind leider fir den Unterzeichner nicht verfiigbar, da ins-
gesamt das Européische Patentamt die im Européischen Patent-
amt fUr das Personal anzuwendenden Rechtsvorschriften nicht
veroffentlicht und nicht frei zugénglich sind. So hat beispielsweise
auch ein groBer Teil der Beamten im nicht aktiven Dienst aktuel
keinen Zugriff auf die Rechtsvorschriften des FEuropdischen Pa-
tentamts. Das aber nur am Rande,

Soweit insbesondere in Art. 17 (6) Rundschreiben 342 das Recht
des Betroffenen von einem Anwalt begleitet zu werden, ausge-
schlossen wird, verstéBt Rundschreiben 342 im Ubrigen gegen das
von der Rechtsprechung aus Art. 103 GG abgeleitete Recht auf
anwaltliche Vertretung. Auch wird hierdurch die Berufsausiibungs-
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freiheit eines Rechtsanwaltes in unzulédssiger Weise einschrankt.

Vorhalte gegeniiber dem Europdischen Patentamt, dass es zur
Einhaltung der aligemeinen Rechtsgrundsétze einschiieBlich der
Menschenrechte verpflichtet sei, insbesondere unter Beachtung
obiger Normen, fihrten auf Seiten des Europdischen Patentamts
zur Feststellung, dass dieses, , ... alle internen Vorschriften an-
wenden (und nur diese).* Im Ubrigen wurde der Hinweis auf die
Einhailtung allgemeiner Rechtsgrundsétze einschlieBlich der Men-
schenrechte im Gebiet der Bundesrepublik Deutschland als natio-
nalistisch und chauvinistisch getadelt. Das Schreiben des Européi-
schen Patentamts vom 21.06.2013 erlaube ich mir beizulegen.

Als Organ der Rechtspflege und Biirger der Bundesrepublik
Deutschland werde ich es nicht hinnehmen, dass das Européische
Patentamt in Art und Weise von Rundschreiben 342 den Mandan-
ten den Schutz durch einen Anwalt versagt und einen Anwalt von
der Wahrnehmung seiner Aufgaben als unabhingiges Organ der
Rechtspflege ausschlieBt., Die Beschimpfung als nationalistisch
chauvinistisch mdéchte ich denn an dieser Stelie erst gar nicht
mehr kommentieren, ist aber fir den rechtspolitischen Tiefpunkt
in dem sich die Europdische Patentorganisation in Bezug auf ihre
Beschaftigungsbedingungen befindet, bezeichnend.

Dann Gberreiche ich Ihnen die gleichfalls zum 01.01.2013 in Kraft
getretenen Anderungen zu den internen Rechtsschutzmaéglichkei-
ten beim Europdischen Patentamt. Mit dem neu eingefiigten Art.
109 bedarf es vor Einleitung des Internen Beschwerdeverfahrens
eines Uberprifungsverfahren. Im Rahmen der hierzu ergangenen
DurchfUhrungsvorschriften vertritt dabei das Européische Patent-
amt seit Januar 2013 in stdndiger Praxis die Auffassung, dass im
Uberprifungsverfahren und zwar beginnend mit der Antragstel-
lung, der Beschéftigte sich nicht durch einen Rechtsanwalt vertre-
ten lassen kann und entsprechend auch von diesem im Rahmen
des erteilten Mandats im Namen und im Auftrag des Beschéftigten
keine Erkl&rungen gegenlber dem Amt, beispielsweise in Form ei-
nes Antrages auf Uberpriifung, abgegeben werden kénnen. Auch
insoweit wird das immanente Recht auf ein faires Verwaltungsver-
fahren ebenso unzuldssig eingeschriankt, wie das Recht der Be-
rufsauslibung als Organ der Rechtspflege.

Ich gehe im Ubrigen davon aus, dass Ihrem Ministerium seit ge-
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raumer Zeit bekannt ist, dass der durch die Européische Patentor-
ganisation durch die Klagemdéglichkeit an das Verwaltungsgericht
der Internationalen Arbeitsorganisation ( ILOAT ) gewdhrleistete
Rechtsschutz de facto nicht mehr besteht. Denn es stellte sich
heraus, dass das Verwaltungsgericht der Internationalen Arbeits-
organisation aufgrund der relativ hohen Anzahl von die EPO be-
treffenden Verfahren dazu {ibergegangen ist, pro Sitzungswoche
maximal 5 EPO betreffende Verfahren zu behandeln, so dass bei
einem aktuellen Rickstand von ca. 160 offener Verfahren sich ei-
ne voraussichtliche Verfahrensdauer von 10 Jahren und mehr
ergibt. Bedenkt man weiter die durchschnittliche Verfahrensdauer
des Internen Beschwerdeverfahrens beim Europdischen Patent-
amt, gelangt man insgesamt zu einer Verfahrensdauer von 12 bis
13 Jahren. Es ist offensichtlich, dass dies zu einer faktischen
Rechtlossteliung der Betroffenen fiihrt.

Die nach wie vor aktuellen Themen der Beschéftigung externen
Personals in Form von Scheinselbststéndigen, die Beschneidung
der Rechte der Personalvertretung, Eingriffe in das Streikrecht und
die Uberwachung von dienstunfihigem, krankem Personal in Form
von verpflichtender Anwesenheit und obligaterischen Kontrollbe-
suchen, mdchte ich an dieser Stelle gar nicht diskutieren, da dies
den Rahmen sprengen wirde.

Es erstaunt aber, dass der ehemalige deutsche Vertreter im Ver-
waltungsrat der Européischen Patentorganisation, der frihere Pri-
sident des Bundespatentgerichts und nunmehrige Vizeprésident
des Europdischen Patentamtes (VP5) in die Geschehnisse nicht
eingreift und sie zu dulden scheint, mag dies auch aus falsch ver-
standener Loyalitat gegenliber dem Prasidenten des Européischen
Patentamts, geschehen. Mit Blick auf § 52 BBG bedarf es einer
Entscheidung welchem Herrn man folgt und dient. Da ich davon
ausgehen darf, dass unser im Ubrigen in dieser Funktion hoch ge-
schétzte ehemalige Prasident des Bundespatentgerichts nach wie
vor Beamtenstatus hat, sei es abgeordnet oder vorlaufig ruhend,
ist er ebenso wie sein Nachfolger im Amt des Vertreters der Bun-
desrepublik Deutschland im Verwaltungsrat der Europédischen Pa-
tentorganisation, Ministerialdirigent Christoph Ernst, zum Be-
kenntnis und zum Eintreten fur die freiheitliche demokratische
Grundordnung im Sinne des Grundgesetzes, verpflichtet.
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Da ich insbesondere aus dem Miinchener Kollegenumfeld weiB3, dass Sie
sich Gber Ihr Amt als Bundesministerin der Justiz hinausgehend auch
als Politikerin dieses Landes flr gleichgerichtete Interessen einsetzen,
wirde ich mich freuen, wenn auch in den Angelegenheiten der Européi-
schen Patentorganisation die notwendigen Standpunkte gegeniiber den
Vertragsstaaten vertreten und mit diesen gemeinsam durchgesetzt
werden wirden.

Im Ubrigen stehe ich fir weiterfihrende Fragen selbstverstandlich ger-
ne zur VerfGgung. Gerne hdore ich wieder von Ihnen, sobald Ihnen die
Zeit bleibt sich mit dem Thema zu befassen.

Flr den anstehenden Bundestagswahlkampf wiinsche ich Ihnen Kraft,
Ausdauer und Zuversicht.

it freundiichen Gr{iBen

Aldxander Holtz
Rechtsanwait

Seite 5

MOEL19

BECH WA WALTT



